Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019
Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa
Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: CTRLANTI.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con el ejercicio de la funcion de control interno y anticorrupcién en el
Organismo Garante, en el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion b Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC XII. 66, |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes
2 Tl T T 2 Baja California
78, 79, 81, 83,
84 85 88 3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango

11 Guanajuato

12 Guerrero

13 Hidalgo

14 Jalisco

15 México

16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos

18 Nayarit

19 Nuevo Leb6n

20 Oaxaca

21 Puebla

22 Querétaro

23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa

26 Sonora

27 Tabasco

28 Tamaulipas

29 Tlaxcala

30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan

32 Zacatecas

99 No especificado




RE_SNN1 SECC X. 66 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1Si
de acuerdo con la recepcion de quejas y/o 2 No
denuncias por incumplimiento de las
obligaciones de los servidores publicos en 9 No se sabe
el Organismo Garante, durante el afio
2018.
RE_SNN2 SECC X. 69 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1Si
de acuerdo con el inicio de investigaciones 2 No
por la presunta responsabilidad de faltas
administrativas ~ cometidas  por  los 9 No se sabe
servidores publicos adscritos al Organismo
Garante, durante el afio 2018.
RE_NSNN1 SECC X. 71 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 0 No aplica
de acuerdo con el inicio de procedimientos 1 si
de responsabilidad administrativa derivado
de las investigaciones iniciadas por la| 2 No
presunta  responsabilidad de faltas 9 No se sabe
administrativas ~ cometidas  por los
. o . . 97 No cuenta con elementos para responder
servidores publicos adscritos al Organismo
Garante, durante el afio 2018. 98 Informacion no disponible
RE_NSNN2 SECC X. 73 [Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 0 No aplica
de acuerdo con la sancién a algin servidor 1 si
publico del Organismo Garante por su
responsabilidad en la comision de faltas 2 No
administrativas, durante el afio 2018. 9 No se sabe
97 No cuenta con elementos para responder
98 Informacién no disponible
RE_NSNN3 SECC X. 78 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 0 No aplica
de acuerdo con la presentacion de 1 si
denuncias y/o querellas derivado de algun
presunto delito cometido por los servidores 2 No
publicos del Organismo Garante, durante 9 No se sabe
el afio 2018 97 No cuenta con elementos para responder
98 Informacion no disponible
RE_NSNN4 SECC X. 88 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 0 No aplica
de acuerdo con la imparticién de acciones 1 si
de capacitacion o profesionalizacion sobre
prevencion, deteccion, control, sancién, 2 No
disuasion y combate a la corrupcion al 9 No se sabe
personal del Organismo Garante, durante
. 97 No cuenta con elementos para responder
el afo 2018.
98 Informacion no disponible
RE_SPNN1 SECC X. 85 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 0 No aplica
de acuerdo con la existencia de un Plan o 1 si
Programa Anticorrupcion en el Organismo
Garante, al cierre del afio 2018. 2 En proceso de Integracion
3 No
9 No se sabe

97 No cuenta con elementos para responder

98 Informacion no disponible




TOTALCAL

SECC X. 72

La cantidad de procedimientos de
responsabilidad administrativa iniciados
derivado de las investigaciones iniciadas
por la presunta responsabilidad de faltas
administrativas ~ cometidas  por  los
servidores  publicos del Organismo
Garante de las entidades federativas,
durante el afio 2018.

Caracter

20

0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

10

TOTALCA2

SECC X. 79

La cantidad de servidores publicos
implicados en denuncias y/o querellas
derivado de algun presunto delito cometido
en el Organismo Garante de las entidades
federativas, durante el afio 2018.

Caracter

20

0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

11

TOTALCA3

SECC X. 81

La cantidad de servidores publicos del
Organismo Garante obligados a presentar
declaracion patrimonial, durante el afio
2018.

Caracter

20

0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

12

TOTALCA4

SECC X. 83

La cantidad de servidores publicos del
Organismo Garante obligados a presentar
declaracion de conflicto de interés, durante
el afo 2018.

Caracter

20

0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

13

TOTALCAS

SECC X. 84

La cantidad de servidores publicos del
Organismo Garante que incumplieron con
la obligacion de realizar su declaracion de
conflicto de interés, durante el afio 2018.

Caracter

20

0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: ELEME_CI.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con los elementos con los que contaba el Organismo Garante para el
ejercicio de la funcién de control interno, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 65 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




ELECONPO

SECC X. 65

Clasificacién de las entidades federativas
de acuerdo con los elementos con los que
contaba el Organismo Garante para el
ejercicio de la funcién de control interno,
durante el afio 2018).

Numeérico

1 Organo interno de control u homoélogo

2 Aplicacién de auditorias por parte de
autoridades competentes internas y externas
3 Esquemas de sancion a servidores publicos

4 Esquemas de investigacion de servidores
publicos

5 Registro y seguimiento de evolucion
patrimonial de servidores publicos

6 Registro sobre declaraciones de conflicto de
interés de servidores publicos

7 Analisis y propuesta de mejoras para los
procesos de trabajo y servicio de las areas

8 Mecanismos de contraloria social

9 Otro

99 No se sabe




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: ELEQUEDE.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con la existencia de medios para la recepcién de quejas y/o
denuncias derivadas del incumplimiento de las obligaciones de los servidores publicos del Organismo Garante, asi como la cantidad de quejas y/o denuncias recibidas,

segun medio, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 67 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




ELE_ATEN SECC X. 67 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Oficina especializada para la atencién de
de acuerdo con la existencia de medios guejas y denuncias (presencial)
para la recepcién de quejas y/o denuncias 2 Aplicacion informética para la atencion de
derivadas del incumplimiento de las guejas, denuncias y/o irregularidades
obligaciones de los servidores publicos del 3 Buzones de Quejas
Orgamgmo Garante, a,s' com.o.la canndgd 4 Sitio web (pagina electrénica via internet)
de quejas y/o denuncias recibidas, seguin
medio, durante el afio 2018. 5 Numero telefonico
6 Correo electrénico
7 Otros
8 No cuenta con elementos de atencién de
guejas, denuncias y/o irregularidades
9 No se sabe
RE_NSNN1 SECC X. 67 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 0 No aplica
de acuerdo con la existencia de medios 1 s
para la recepcion de quejas y/o denuncias
derivadas del incumplimiento de las 2 No
obligaciones de los servidores publicos del 9 No se sabe
Organismo Garante, segin medio, durante 97 N
~ 0 cuenta con elementos para responder
el afio 2018.
98 Informacion no disponible
TOTALCA1 SECC X. 67 |La cantidad de quejas y/o denuncias| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

recibidas derivadas del incumplimiento de
las obligaciones de los servidores publicos
del Organismo Garante de las entidades
federativas, segin medio de recepcion,
durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: CONTRVIG.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con la aplicacion de auditorias y/o revisiones al Organismo Garante,
la cantidad de éstas y el nUmero de unidades administrativas que presentaron observaciones, segun institucion de control, vigilancia y/o fiscalizacion, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 68 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




ORGAUTOR SECC X. 68 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Organo interno de control u homélogo del
de acuerdo con la aplicacion de auditorias organismo garante de su entidad federativa
y/o revisiones al Organismo Garante, la 2 Secretaria de la Funcion Puablica u homdloga
cantidad de éstas y el numero de unidades de su entidad federativa
administrativas que presentaron 3 Entidad de fiscalizacién superior u homoéloga
observaciones, segun institucion de de su entidad federativa
control, vigilancia y/o fiscalizacién, durante 4 Otra autoridad competente del gobierno de su
el afio 2018. entidad federativa
5 Secretaria de la Funcién Pablica
6 Auditoria Superior de la Federacién
7 Otra autoridad competente del Gobierno
Federal
8 Otra autoridad
RE_NSNN1 SECC X. 68 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 0 No aplica
de acuerdo con la aplicaciéon de auditorias 1 si
ylo revisiones al Organismo Garante,
segun institucién de control, vigilancia y/o 2 No
fiscalizacion, durante el afio 2018. 9 No se sabe
97 No cuenta con elementos para responder
98 Informacion no disponible
TOTALCA1 SECC X. 68 |La cantidad de auditorias y/o revisiones| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
realizadas al Organismo Garante de las
entidades federativas, segun institucion de
control, vigilancia y/o fiscalizacién, durante
el afio 2018.
TOTALCA2 SECC X. 68 |La cantidad de unidades administrativas| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

del Organismo Garante de las entidades
federativas que presentaron
observaciones y/o anomalias como
resultado de las auditorias y/o revisiones
realizadas, segun institucion de control,
vigilancia y/o fiscalizacion, durante el afio
2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: INVESINI.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las investigaciones iniciadas por la presunta responsabilidad de
faltas administrativas cometidas por los servidores publicos del Organismo Garante, segln origen, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 70 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




INV_INIC SECC X. 70 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Por oficio
de acuerdo con las mvestlgacpnes 2 Por queja y/o denuncia
iniciadas por la presunta responsabilidad ] o )
de faltas administrativas cometidas por los 3 Derivado de las auditorias aplicadas por las
servidores  pablicos del  Organismo e}utor!dadgs de control, vigilancia y/o
Garante, segn origen, durante el afio fiscalizacion competentes
2018. 4 Otro tipo de origen
5 Total
9 No especificado
TOTALCAL SECC X. 70 |La cantidad de investigaciones iniciadas| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

por la presunta responsabilidad de faltas
administrativas ~ cometidas  por  los
servidores  publicos del Organismo
Garante de las entidades federativas,
segun origen, durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: SERVPUBL.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con los servidores publicos sancionados del Organismo Garante por
su responsabilidad en la comisién de faltas administrativas, segun tipo de falta, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 74 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




FALTADMI SECC X. 74 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Por faltas administrativas no graves
de acuerdo con los servidores publicos 2 Por faltas administrativas graves
sancionados del Organismo Garante por o )
su responsabilidad en la comisién de faltas 3 Por faltas administrativas no graves y graves
administrativas, segun tipo de falta, 4 Total
durante el afio 2018. 9 No especificado
TOTALCA1 SECC X. 74 |La cantidad de servidores publicos| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

sancionados del Organismo Garante de
las entidades federativas por su
responsabilidad en la comision de faltas
administrativas, segin tipo de falta,

durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: SANC_IMP.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las sanciones impuestas a los servidores publicos del
Organismo Garante por su responsabilidad en la comisién de faltas administrativas, segun su tipo, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 75 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




TIP_SAN SECC X. 75 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Sanciones administrativas
de acuerglo con |a§ sanciones |mpuest.as a 2 Sanciones econémicas
los servidores publicos del Organismo
Garante por su responsabilidad en la 3 Total
comision de faltas administrativas, segin 9 No especificado
su tipo, durante el afio 2018.
TOTALCA1 SECC X. 75 |La cantidad de sanciones impuestas a los| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

servidores  publicos del Organismo
Garante de las entidades federativas por|
su responsabilidad en la comision de faltas
administrativas, segin su tipo, durante el
afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019
Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa
Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: SANC_ADM.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las sanciones administrativas impuestas a los servidores
publicos del Organismo Garante por su responsabilidad en la comision de faltas administrativas, segun su tipo, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 75 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas

99 No especificado




TIP_SADM SECC X. 75 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Amonestacion privada o publica
de ) 'acue'rdo . con las sanqones 2 Suspensioén del empleo, cargo o comision
administrativas impuestas a los servidores o
publicos del Organismo Garante por su 3 Destitucion
responsabilidad en la comision de faltas 4 Inhabilitacién temporal
administrativas, segun su tipo, durante el 5 Otras sanciones administrativas
afio 2018.
9 No especificado
TOTALCAL SECC X. 75 |La cantidad de sanciones administrativas| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

impuestas a los servidores publicos del
Organismo Garante de las entidades
federativas por su responsabilidad en la
comisién de faltas administrativas, segun
su tipo, durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: AMONESTA.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las amonestaciones publicas y privadas impuestas a los
servidores publicos del Organismo Garante, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 76 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




TIPAMONE SECC X. 76 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Amonestaciones publicas impuestas
d? .acuerdo (?on Ias' amonestaciones 2 Amonestaciones privadas impuestas
publicas y privadas impuestas a los B
servidores  pulblicos del  Organismo 9 No especificado
Garante, durante el afio 2018.
TOTALCA1 SECC X. 76 |La cantidad de acuerdo con las| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

amonestaciones publicas y privadas
impuestas a los servidores publicos del
Organismo Garante de las entidades
federativas, durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: RECQUEDE.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las sanciones impuestas por faltas no graves y los servidores
publicos sancionados del Organismo Garante, segln tipo de falta y tipo de sancién, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 77 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




FALNOGRA SECC X. 77 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Negligencia administrativa

de acuerdo con las sanciones |mpgestas 2 Omision en la presentacion de la declaracién

por faltas no graves y los servidores patrimonial y/o de conflicto de interés

gubllcc:s san’mo?adoz fdeltl ((Zj)rgan;smol 3 Violacién a leyes y normatividad

?raznoié segln tipo de falta, durante e presupuestaria
ano ' 4 No colaborar en los procedimientos judiciales
y administrativos en los que sean parte
5 Otras faltas no graves

3 SANIMPTT SECC X. 77 |La cantidad de sanciones impuestas por| Caracter 20 Total 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
4 |SANIMPL faltas no graves a los servidores publicos"eazarT™ 20 Amonestacion privada o pablica 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

del Organismo Garante de las entidades — —
5 SANIMP2 federativas, segin tipo de falta y tipo de| Caracter 20 Suspension del empleo, cargo o comision 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
6 SANIMP3 sancion, durante el afio 2018. Caracter 20 Destitucion 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
7 SANIMP4 Caracter 20 Inhabilitacion temporal 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
8 SANIMP5 Caracter 20 Otras sanciones administrativas 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
9 SANIMP6 Caracter 20 Sanciones econémicas 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

TOTALCAl SECC X. 77 |La cantidad de servidores publicos| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

sancionados por faltas no graves del

Organismo Garante de las entidades

federativas, segun tipo de falta, durante el

afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: SANC_CON.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las sanciones impuestas por faltas graves y los servidores
publicos sancionados del Organismo Garante, segln tipo de falta y tipo de sancién, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 77 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




2 FALTGRAV SECC X. 77 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 1 Abuso de funciones
de acuerdo con las sanciones |mp9e§tas 2 Actuacion bajo conflicto de interés
por faltas graves y los servidores publicos
sancionados del Organismo Garante, 3 Cohecho
segun tipo de falta, durante el afio 2018. 4 Contratacion indebida
5 Desacato
6 Desvio de recursos publicos
7 Encubrimiento
8 Enriquecimiento oculto u ocultamiento de
conflicto de interés
9 Obstruccién de justicia
10 Peculado
11 Tréfico de influencias
12 Utilizacion indebida de informacion
13 Otras faltas graves
3 SANIMPTT SECC X. 77 |La cantidad de sanciones impuestas por| Caracter 20 Total 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
4 |SANIMP2 faltas graves a los servidores publicos delFeazqerT™ 20 Suspension del empleo, cargo o comision __|0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
Organismo Garante de las entidades —
5 SANIMP3 federativas, segtn tipo de falta y tipo de Caracter 20 Destitucion 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
6 SANIMP4 sancion, durante el afio 2018. Caracter 20 Inhabilitacién temporal 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
7 SANIMP5 Caracter 20 Otras sanciones administrativas 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
8 SANIMP6 Caracter 20 Sanciones economicas 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
9 TOTALCA1 SECC X. 77 |La cantidad de servidores publicos| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
sancionados por faltas graves del

Organismo Garante de las entidades
federativas, segun tipo de falta, durante el
afo 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: DENOMCAN.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con los servidores publicos del Organismo Garante denunciados
ante los 6rganos ministeriales, segun el tipo de presunto delito, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 80 |[Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




PREDELAS SECC X. 80 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 1 Abuso de autoridad
de acuerdo con los servidores publicos del 2 Cohecho
Organismo Garante denunciados ante los
6rganos ministeriales, segin el tipo de 3 .Delilto.s cometidos contra la administracion de
presunto delito, durante el afio 2018. Justicia
4 Ejercicio abusivo de funciones
5 Ejercicio indebido del servicio publico
6 Enriquecimiento ilicito
7 Peculado
8 Trafico de influencias
9 Otro delito
99 No especificado
TOTALCAL SECC X. 80 |La cantidad de servidores publicos del|l Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

Organismo Garante de las entidades
federativas denunciados ante los 6rganos
ministeriales, segun el tipo de presunto

delito, durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: NODECLPA.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con los servidores publicos del Organismo Garante que
incumplieron con la obligacion de realizar declaracion patrimonial, segun el plazo de la declaracion, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 82 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




DECLAPAT SECC X. 82 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 1 1 Declaracién inicial
de acqerdo con los serwd'ores puphcos del 2 Declaracién de modificacion
Organismo Garante que incumplieron con y B
la obligacion de realizar declaracién 3 Declaracién de conclusion
patrimonial, segin el plazo de Ia 4 Total
declaracion, durante el afio 2018. .
9 No especificado
TOTALCA1 SECC X. 82 |La cantidad de servidores publicos del|l Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL

Organismo Garante de las entidades
federativas que incumplieron con la
obligacion de realizar  declaracion
patrimonial, segin el plazo de Ia
declaracioén, durante el afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019
Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa
Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: ELEPLAAN.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con los elementos de planeacion considerados en el Plan o
Programa Anticorrupcién del Organismo Garante, al cierre del afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 86 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas

99 No especificado




2 MISION SECC X. 86 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 0 No aplica
de acuerdo con la existencia de la mision 1S
en el Plan o Programa Anticorrupcién del y
Organismo Garante, al cierre del afio 2 En proceso de Integracion
2018. 3 No
9 No se sabe
97 No cuenta con elementos para responder
98 Informacién no disponible
3 VISION SECC X. 86 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 0 No aplica
de acuerdo con la existencia de la vision 1 si
en el Plan o Programa Anticorrupcion del >
Organismo Garante, al cierre del afio 2 En proceso de Integracion
2018. 3 No
9 No se sabe
97 No cuenta con elementos para responder
98 Informacion no disponible
4 PANECONT SECC X. 86 |Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 0 No aplica
de acuerdo con la existencia de un panel 1 si
de control y seguimiento de la ejecucion vy »
resultados del Plan o Programa 2 En proceso de Integracion
Anticorrupcion del Organismo Garante, al 3 No
cierre del afio 2018. 9 No se sabe
97 No cuenta con elementos para responder
98 Informacién no disponible
5 ELEPLA1 SECC X. 86 |La cantidad de elementos de planeacion| Caracter 20 Objetivos 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
6 |ELEPLAZ considerados en el Plan o ProgramaFcazcerT 20 Metas 0-099999999999999, NA, NSS, ND, NULL
Anticorrupcion del Organismo Garante de _ - —
7 ELEPLA3 las entidades federativas, al cierre del afio| Caracter 20 Indicadores de gestion 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
8 ELEPLA4 2018. Carécter 20 Indicadores de desemperio 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
9 TOTALPO1 SECC X. 86 |El porcentaje de avance del Plan o| Caracter 20 0-100, NA, NSS, ND, NULL

Programa Anticorrupcion del Organismo
Garante de las entidades federativas, al
cierre del afio 2018.




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: TEMAANTI.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con los temas considerados y/o atendidos en el Plan o Programa
Anticorrupcién del Organismo Garante, al cierre del afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 87 |Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




TEM_PLAN

SECC X. 87

Clasificacion de las entidades federativas
de acuerdo con los temas considerados
y/lo atendidos en el Plan o Programa
Anticorrupcién del Organismo Garante, al
cierre del afio 2018.

Numeérico

0 No aplica

1 Seleccién y/o designacion de servidores
publicos

2 Reclutamiento de personal en general

3 Identificacion de tramites, servicios y/o
procesos propensos a conductas asociadas a
la corrupcién

4 Andlisis de riesgos y/o actos de corrupcion

5 Tratamiento y/o reduccién de riesgos y/o
actos de corrupcion

6 Evaluacion de los resultados de la
implementacién del programa

7 Creacion de unidades o areas especializadas
en la investigacion y/o atencion de conductas
asociadas a la corrupcién

8 Generacién de disposiciones normativas para
combuatir la corrupcion

9 Obra publica

10 Adquisiciones
11 Arrendamientos
12 Contratacion de servicios

13 Difusién y capacitacion a servidores publicos
con base en codigos de ética
14 Mecanismos de denuncia ciudadanos

15 Operativos de programas de usuario simulado
o similares

16 Declaracion patrimonial de servidores
publicos

17 Otros

99 No se sabe
997 No cuenta con elementos para responder

998 Informacién no disponible




Censo Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay Proteccion de Datos Personales Estatal 2019

Médulo 1: Estructura organizacional y recursos del Organismo Garante de la Entidad Federativa

Tema: Control interno y anticorrupcion

Archivo: PERCAPAC.dbf (Contiene variables que caracterizan a las entidades federativas de acuerdo con las acciones de capacitacion y/o profesionalizacion sobre
anticorrupcion impartidas al personal del Organismo Garante, asi como el personal que acredité alguna de ellas, segin temas y sexo, durante el afio 2018.)

Rango
Num.de | Nombre de . L Tipo de . - - i
Origen Descripcion P Longitud Cédigos validos en la columna (Los valores NA, NSS y ND equivalen a No
campo | lacolumna dato aplica, No se sabe y No disponible,
respectivamente)
1 ENTIDAD SECC X. 89 |[Clasificacion de las entidades federativas. | Numérico 2 1 Aguascalientes

2 Baja California
3 Baja California Sur
4 Campeche
5 Coahuila de Zaragoza
6 Colima
7 Chiapas
8 Chihuahua
9 Ciudad de México
10 Durango
11 Guanajuato
12 Guerrero
13 Hidalgo
14 Jalisco
15 México
16 Michoacan de Ocampo
17 Morelos
18 Nayarit
19 Nuevo Leb6n
20 Oaxaca
21 Puebla
22 Querétaro
23 Quintana Roo
24 San Luis Potosi
25 Sinaloa
26 Sonora
27 Tabasco
28 Tamaulipas
29 Tlaxcala
30 Veracruz de Ignacio de la Llave
31 Yucatan
32 Zacatecas
99 No especificado




TEMAPECA SECC X. 89 |[Clasificacion de las entidades federativas| Numérico 2 1 Cultura de la legalidad
de a}cugfdo con |a§ gccppes de 2 Control interno
capacitacion y/o profesionalizacion sobre ) »
anticorrupcion impartidas al personal del 3 Mecanismos de combate a la corrupcion
Organismo Garante, asi como el personal 4 Auditoria interna
que acredit6 alguna de ellas, segin temas, - -
durante el afio 2018. 5 Codigo de etica
6 Consecuencias de infringir leyes o normas
anticorrupcion
7 Administracion de riesgos
8 Documentacion y control de procedimientos
9 Mejora continua en los procesos
10 Rendicion de cuentas
11 Declaracion patrimonial
12 Sistema Nacional Anticorrupcién
13 Otro tema
TOTALCAL SECC X. 89 |La cantidad de acciones de capacitacion| Caracter 20 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
ylo profesionalizacién sobre anticorrupcién
impartidas al personal del Organismo
Garante de las entidades federativas,
segun temas, durante el afio 2018.
SEXOSTT SECC X. 89 |La cantidad de personal del Organismo| Caracter 20 Total 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
SEXOS1 Garante de las entidades federativas que["aracer 20 Hombres 0-099999999999999, NA, NSS, ND, NULL
acreditdé alguna de las acciones de _ i
SEXOS2 capacitacién ylo profesionalizacién sobre Caracter 20 Mujeres 0-999999999999999, NA, NSS, ND, NULL
anticorrupcion impartidas, segun temas VY|
sexo, durante el afio 2018.
NO_REALI SECC X. 89 [Indicativo de No realizaron acciones para| Caracter 5 No realiza acciones 1, NA, NSS, ND, NULL

el rubro correspondiente.




