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Minuta de la reunién sobre las recomendaciones de mejora de la Matriz de
Indicadores para Resultados 2017 entre la Direccion General de Planeacion y
Desempefio Institucional y la Direccion General de Evaluacion

Lugar ! Fecha Hora
Sala de Licitaciones electrénicas | 05 de junio de 2017 11:30 - 13:00
Asistentes

Justino Jose Nifiez Quirdz, Direccion General de Evaluacion

Jasmin Eugenia Sabagh Morlotte, Direccion General de Evaluacion

Adriana Miranda Morales; Secretaria de Acceso & la informacion

Cristina Gonzélez Gonzalez, Direccion General de Planeacion y Evaluacion del Desempefio Institucional
Gustavo Guzman Garcia, Direccion General de Planeacion y Evaluacién del Desempefio Institucional
Stephania Arenal Zamudio, Direccion General de Planeacion y Evaluacion del Desemperio institucional
Diana Karina Zamudio Flores, Direccidn General de Planeacidn vy Evaluacion del Desempefo Institucional

La reunion se da en seguimiento al numeral Décimo Quinto de los “Lineamientos Generales del
Sistema de Evaluacion del Desempefio del instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales” el cual establece que los fitulares de las Unidades
Administrativas deberan atender el procedimiento para la mejora de sus Mairices de Indicadores para
Resultados, indicadores de desempefic y metas, €l cual estara vincutado al proceso presupuestario
de conformidad con la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; fundando y
motivando la improcedencia de fas recomendaciones de mejora que, en su caso, no puedan ser
atendidas; y en atencion al calendario para la elaboracion def Proyecto de Presupuesto del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la informacién y Proteccién de Datos Personales 2018, con el
siguiente;

Orden del dia
1) Presentacion de los objetivos de fa reunidn
2} Revision de las recomendaciones de mejora de la Matriz de Indicadores para Resultados 2017
de la Direccion General de Evaluacion
3) Revisidn de acuerdos
4) Comentarios generales

Acuerdos Generales

Los acuerdos de la presente minuta se atenderan en la MIR 2018, en los casos en que ia
Direccion General de Evaiuacion (DGE) requiera hacer cambios a la MIR 2017, se debera
consuitar a fa Direccidn General de Planeacién y Desempefio Institucional (DGPDI), cuando
apliquen dichos cambios, se solicitaran mediante oficio.

La DGE acordo que las atribuciones que actualmente se encuentran en el Estatuto Organico
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Perscnales (INAJ) que permiten a la Unidad Administrativa cumplir su propésito y derivan en
un proceso rutinario, se encontrarén reflejadas en la MIR 2018.
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Asimismo, la DGE acordd que las actividades y componentes que se encontraran en la MIR
2018 se basan exclusivamente en afribuciones conferidas en el Estatuto Organico.

La DGE acordo que la meta programada de los indicadores anuales que se incluyan en la MIR
2018, Unicamente deberan de incluirse en la columna de “meta anual programada” y no en la
columna de 4lo trimestre.

La DGE acordd enviar a la DGPDI a mas tardar ef jueves 15 de junio, el Formate de Exposicion
de motivos 2018.

Asimismo, la DGE acordé enviar a la DGPDI a méas tardar el miércoles 21 de junio, la MIR
2018 y la Ficha de Alineacién.

Toda la informacion enviada a la DGPDI debera coincidir en todos los documentos enviados,
es decir, montos, metas, descriptivos, efc., no deberan variar de un documento a ofro.

Se acordo que en caso de que fa DGE requiera apoyo técnico para dar cumplimiento a alguno
de los acuerdos en la MIR 2018, ia DGPDI, previc a la fecha de envio, queda en total
disposicion para aseserar en o que se requiera.

Acuerdos Especificos
Quedd pendiente corroborar el cambio realizado al método de célculo del indicador a nivel
Componente “Porcentaje de eventos realizados’, en el que se vera la viabilidad de incorporar
en el denominador def indicador las asesorias requeridas mediante demanda, lo anterior con
el objetivo de considerar ef total de asesorias a realizar.
Debido a que el método de caicuio s el elemento de! indicador que determina la forma en la

que se relacionan las variables establecidas en él, la expresién matematica debe formularse
de manera congruente. Durante la reunion, se corrigio el métode de calculo del indicador a
nivel Actividad, denominado “Porcentaje de herramientas identificadas con necesidades de
gjuste”, quedando de la siguiente forma “Porcentaje de herramientas identificadas con
necesidades de ajuste = (Herramientas a las que se les identifican areas de oportunidad para
ajustarse / Total de herramientas existentes}*100”.

De acuerdo con lo establecido en la Metodologia de Marco Logico, fos supuestos son factores
externos que estan fuera del control de la Direccion General, pero que al cumplirse inciden en
el logro de sus objetivos superiores. En este contexto, queda pendiente redefinir os supuestos
a nivel Fin, del indicador “indice de aumento y dispersion del Indice Compuesto del
Cumplimiento de Obligaciones de Transparencia (ICCOT)’; a nivel Propésito, del indicador
“Indice Compuesto del Cumplimiento de Obligaciones de Transparencia (ICCOT)"; a nivel
Componente, de los indicadores “Porcentaje de dimensiones verificadas’ y "Porcentaje de
avance en la integracion del Sistema de Informacién Estadistica de la Evaluacion™ a nivel
Actividad, de los indicadores "Porcentaje de herramientas identificadas con necesidades de
gjuste”, “Porcentaje de proyectos de ajustes remitidos, Porcentaje de coberiura de Unidades
de Transparencia verificadas', ‘Porcentaje reportes generados por cada una de Jas
dimensiones vetificadas”y “Porcentaje de eventos realizados’,

Con la finafidad de mantener congruencia entre el indicador y los elementos asociados a éste,
a nivel Fin se cambié la Unidad de Medida a indice.
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V. Respecto al mismo indicador enunciado en el parrafo anterior, se acordd describir a mayor
detalle las variables que integran al ICCOT. Lo anterior, con el objetivo de contar con
informacion clara y suficiente de las variables consideradas, lo que permitira que la MIR se
encuentre en un lenguaje entendible para la ciudadania.

VI En el mismo sentido det acuerdo anterior, se convine complementar las definiciones de las
variables que integran ef método de célculo del indicador a nivel Componente “Porcentaje de
propuestas de ajustes a las herramientas” y a nivel Actividad de los siguientes indicadores:
“Porcentaje de dimensiones contempladas en el Programa’, “Porcentaje de cobertura de
Unidades de Transparencia verificadas’, “Porcentaje de reportes generados”, “Porcentaje
reportes generados por cada una de las dimensiones verificadas’, "Porcentaje de asesorias
programadas’, ‘Porcentaje e avance en la infegracion del Sistema de Informacion Estadistica
de la Evaluacion”, "Porcentaje de célculo del ICCOT' y “Porcentaje de atencion de fa
demanda de reportes estadisticos”.

VI Queda pendiente definir los contenidos de la carpeta institucional compartida en los Medios
de verificacion de los indicadores a nivel Fin, Proposito y Actividades en gue se refiere a dicha
carpeta, fo anterior a fin de proporcionar informacion suficiente que permita sustentar el
resultado del indicador.

VIl Se denomina linea base ai valor que se establece como punto de partida para evaluar el

comportamiento historico del indicador, En este contexto, la DGE buscara establecer un valor
de referencia de fa linea base para los indicadores a nivel Propdsito, Componente y Actividad
sefialados, en caso de no ser posible establecer un valor de linea base, se debera enunciar
la razon en el apartade de Justificacion de linea base.

IX. Se atendio ia recomendacion referente al cambio en la redaccion del resumen narrativo de
uno de los componentes, quedando de la siguiente forma “Verificaciones a los sujetos
obligados del ambito federal en el cumplimiento de sus obligaciones de transparencia en las
diferentes dimensiones desarrofladas’. Con ello se da cumplimiento a la sintaxis del resumen
narrativo.

X. Finalmente, la DGPD! detectd que la descripcion de las partidas presupuestarias 33104,
37504, 37106 y 37206, no es congruente con lo establecido en el clasificador por objeto del
gasto, en este tenor, la DGE acordd que, si en la MIR 2018 se contintian presentando éstas
partidas u otras, deberan coincidir con la descripcion de dicho clasificador. Asimismag, en
seccion de Programacion presupuestaria, para las actividades que se encontraban en blanco,
se acordd agregar la leyenda “Actividad vinculada a gasto administrativo’, en el entendido de
que no deberan de dejarse espacios en blanco en los campos referentes a la seccion de
acciones especificas, clasificador y descripcion de las partidas especificas.
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Se atiende lo siguiente en las instalaciones del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales en la Ciudad de México a 05 de junio de 2017.
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Carlos Porfirio Mendicla Jaramillo Roberto Moreno
Cirector General de Evaluacion Director General de Planeacién y Desempefio
g Institucional

Ad Miranda Morales
Representante de [a Secretaria de Acceso a la Informacion

C c.p.: Lic. Adrian Alcala Méndez, Secretario de Acceso a la Informacisn
Anexo: Lista de asistencia



